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Przestanki zawarcia i uniewaznienia
matzenstwa
PRZESLANKI ZAWARCIA |

UNIEWAZNIENIA MALZENSTWA
(POZYTYWNE | NEGATYWNE)

Matzenstwo jest trwatym, usankcjonowanym prawnie
zwiagzkiem mezczyzny i kobiety, ktérzy maja w nim réwne
prawa. Akt zawarcia matzefistwa zachodzi w obecno$ci
kierownika urzedu stanu cywilnego ($lub cywilny) Ilub

ksiedza ($lub konkordatowy). PRZESLANKI ROZWODU

ORZECZENIE O WINIE,
POSTEPOWANIE PRZED SADEM

Zawarcie matzefistwa jest swego rodzaju umowa, w ktorej
obie strony decyduja sie na uzyskanie pewnych praw, ale
takze obowigzkéw wzgledem drugiej osoby. Obowiagzki

matzonko6w dziela sie na majatkowe (czyli wspélne dbanie o

ROZNICA MIEDZY ROZWODEM,
A SEPARACJA

potrzeby finansowe rodziny) i niemajatkowe (wzajemna
pomoc, wierno$¢, wspdlne pozycie i dazenie do dobra catej

rodziny).

Przestanki pozytywne zawarcia matzefistwa OBOW|AZEK ALIMENTACYJNY
WOBEC MALZONKA

« Odmienno$¢ pici, w razie watpliwosci odnodnie jaka ptec
posiada nupturient, kierownik Urzedu Stanu cywilnego

moze odmoéwi¢ przyjecia oSwiadczen. W celu rozwiania

MALZENSKIE USTROJE
MAJARKOWE

watpliwodci jaka pte¢ posiada nupturient, konieczne jest
powotlanie biegtego, ktéry wyda opinie jakg pte¢ posiada

na dzien zawarcia matzenstwa dana osoba.
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« Aby doszto do skutecznego zawarcia matzenstwa

konieczne jest zlozenie przez nupturientéw

zgodnych co do tre$ci oSwiadczen woli, przy czym
zgodnos$¢

tych oSwiadczen jest oceniana przez

kierownika Urzedu Stanu Cywilnego.

« OSwiadczenia woli musza by¢ sktadane
jednoczesnie. Kodeks rodzinny i opiekuniczy
przewiduje, iz w wyjatkowych okoliczno$ciach
oSwiadczenie moze by¢ sktadane przez

pelnomocnika. W takim przypadku na czynno$¢
taka musi wyrazi¢ zgodg¢ Sad. Petnomocnictwo

powinno by¢ udzielone na piSmie z podpisem

urzedowo posSwiadczonym i wymienia¢ osobe =z
ktorq ma by¢ zawarte matzenstwo.

« Ztozenie o$wiadczen nastepuje przed kierownikiem
Urzedu Stanu Cywilnego, ktdry reprezentuje organ
panstwowy. Zawarcie matzenstwa przed inng osoba
nie wywotuje skutkéw w postaci zawarcia
matzenstwa.

« Udziat kierownika Urzedu stanu Cywilnego przy
samym akcie zawarcia matzefistwa polega na
odebraniu od stron wspomnianych o$wiadczen oraz
ogtoszeniu ze w skutek ich zatozenia matzenstwo
zostato zawarte.

+ Zwiazek matzeniski moze zosta¢ zawarty réwniez
przed duchownym,

podlegajacym prawu

wewnetrznemu koSciota albo innego zwigzku

przyjac
bez uprzedniego przedstawienia
brak

okoliczno$ci wytaczajgcych zawarcie matzenstwa,

wyznaniowego. Duchowny nie moze
os$wiadczen woli
mu zas$wiadczenia stwierdzajgcego
sporzadzonego przez Kkierownika Urzedu Stanu
Cywilnego.

+ Niezwlocznie po ztozeniu o$wiadczenn, duchowny
zaSwiadczenie

sporzadza stwierdzajace, ze

oSwiadczenia zostaty ztozone w jego obecno$ci przy

zawarciu zwiazku matzenskiego podlegajacego
prawu wewnetrznemu koSciota albo innego
zwigzku wyznaniowego. Zaswiadczenie to
podpisuja duchowny, matzonkowie i dwaj

petnoletni Swiadkowie obecni przy ztozeniu tych
oSwiadczen.

+ ZasSwiadczenie, o ktérym mowa w pkt 7, wraz z
zaswiadczeniem sporzgdzonym przez kierownika
urzedu stanu cywilnego, duchowny przekazuje do
urzedu stanu cywilnego przed uptywem pieciu dni

od dnia zawarcia matzenistwa.
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Nupturienci powinni potwierdzic swoja

tozsamos$¢ poprzez przedtozenie dokumentow

potwierdzajgcych ich dane osobowe, stan cywilny, wiek.

Oczekiwanie na zawarcie matzeistwa wynosi 1 miesigc,

co ma zapobiegac zawieraniu matzenstw
nieprzemys$lanych.

W razie niebezpieczenstwa grozacego bezposrednio
zyciu jednemu z nupturientow, o$wiadczenia o

wstgpieniu w zwigzek matzeiski moga by¢ ztozone
niezwtocznie przed kierownikiem Urzedu Stanu
ztozenia lub

Cywilnego lub przed duchownym bez

przedstawienia dokumentéw niezbednych do zawarcia

matzenstwa. Jednakze i w tym wypadku strony sa
obowigzane zlozy¢ zapewnienie, Ze nie wiedzga o
istnieniu okolicznosci wytaczajacych zawarcie
matzenstwa.

Kolejnym wymogiem formalnym na gruncie Kodeksu
rodzinnego i opiekuniczego jest, aby matzenstwo byto
zawierane publicznie, to jest w obecno$ci 2 petnoletnich
Swiadkow i w uroczystej formie. Niezwtocznie po
zawarciu matzenstwa sporzadza sie akt matzenstwa.
Akt

dowodem zdarzen w nim stwierdzonych.

matzenstwa ma charakter deklaratywny i jest

Przestanki negatywne zawarcia matzenstwa

Te ograniczenia majg na celu zapobiezenie zawieraniu
matzenstw, ktoére z przyczyn spoteczno-obyczajowych

lub eugenicznych uwaza sie za niedopuszczalne.

- Nieosiagniecie wymaganego wieku tj. 18 lat, przez
oboje nupturientow.

- Catkowite ubezwtasnowolnienie jednego lub obojga
nupturientow.

« Choroba psychiczna lub niedorozw6j umystowy.

+ Pozostawanie w zwigzku matzenskim (bigamia).

+ Pokrewieistwo oraz powinowactwo.

- Istnienie stosunku

miedzy nupturientami

przysposobienia.
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Przestanki uniewaznienia
matzenstwa

Przyczyny uniewaznienia uregulowane w Kodeksie
rodzinnym i opiekunczym. Uniewaznienie matzenstwa
mozliwe jest tylko z powodu wystgpienia jednej =z
przyczyn

opiekunczym.

wymienionych w Kodeksie rodzinnym i

Przeszkody matzenskie:

Jedng z przyczyn uniewaznienia malzenstwa sag
przeszkody matzeniskie uregulowane w art. od 9 do 15
Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. Zgodnie z art. 10 §
1 Kodeksu

zawrze¢ matzenistwa osoba niemajgca ukonczonych lat

rodzinnego i opiekuficzego, nie moze

osiemnastu. Przeszkoda wieku ma jednak charakter
wzgledny, albowiem zgodnie z § 2 zakaz zawarcia
matzenstwa z powodu braku wymaganych osiemnastu

lat moze by¢ uchylony w stosunku do kobiety, ktdra
ukonczyta lat szesnaScie, o ile sad opiekunczy wyda
odpowiednie zezwolenie. Kobieta ponizej tego wieku a
mezczyzna ponizej lat 18 nie moga zawrzeé¢ matzenstwa

nawet za zezwoleniem sadu.

do
oprocz prokuratora sg oboje matzonkowie. Wyjatkiem

Uprawnieni zadania uniewaznienia matzenstwa

jest cigza zony. W takim przypadku mezczyzna ktory
zawarl z nig zwigzek matzenski nie ma legitymacji
prawnej do zadania

jego uniewaznienia z powodu

przeszkody wieku.

Inng przeszkoda jest ubezwtasnowolnienie. Zgodnie z

art. 11 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, podlega

uniewaznieniu malzenstwo zawarte przez osobg

ubezwtasnowolniong catkowicie. Zgodnie z art. 13 § 1
Kodeksu

moze mie¢ miejsce jezeli osoba ktéra ukonczyta lat 13

cywilnego, ubezwtasnowolnienie catkowite

wskutek choroby psychicznej, niedorozwoju
umystowego albo innego rodzaju zaburzen
psychicznych, w szczego6lnosci pijanstwa lub
narkomanii, nie jest w stanie Kkierowa¢ swym

postepowaniem. W takim przypadku uniewaznienia
moze zada¢ kazdy z matzonkdéw oraz prokurator. Jest

to przeszkoda bezwzgledna.

Przeszkoda choroby psychicznej wynika z art. 12 § 1 zd.
2 Kodeksu rodzinnego
art.11 kodeksu.

i opiekunficzego w zwigzku z
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Przeszkoda  dotyczy os6b  dotknietych  chorobg
psychiczna albo niedorozwojem umystowym, ktdére nie
sgq ubezwtasnowolnione catkowicie. Przeszkoda choroby
psychicznej lub niedorozwoju psychicznego jest uznana
za podstawe uniewaznienia matzenstwa wowczas, gdy
wystepowata w chwili zawarcia matzefistwa. Tak samo
jak przeszkoda wieku, rowniez ta przestanka nie ma
Sad

nupturientowi

charakteru bezwzglednego, albowiem moze

zezwoli¢ na zawarcie matzenstwa

choremu psychicznie lub cierpigcemu na niedorozwdj

umystowy, o ile spelnione sg tacznie nastepujace
przestanki okreslone w art. 12 § 1 Kodeksu rodzinnego i
opiekuniczego tj. 1) stan zdrowia lub umystu takiej osoby
nie zagraza matzenstwu 2) stan zdrowia lub umystu
takiej osoby nie zagraza zdrowiu przysztego potomstwa
3) osoba taka nie <zostata ubezwtasnowolniona

catkowicie. Poza prokuratorem, uniewaznienia moze
zada¢ kazdy z matzonkoéw. Kolejng przestankg jest
przeszkoda bigamii. Zgodnie z art. 18 Konstytucji RP,
matzenstwo jest to zwigzek kobiety i mezczyzny, ktory
Polskiej.

rodzinnego i

podlega ochronie i opiece Rzeczypospolitej
art. 13. § 1 Kodeksu

opiekunczego, nie moze zawrze( malzeistwa osoba

Zgodnie z

ktéra juz pozostaje w matzenskim. W

gdy
zostanie poprzedzone przez uniewaznienie, rozwigzanie

zwigzku

przypadku zawarcie drugiego matzeistwa nie

poprzedniego zwigzku czy tez $mier¢ poprzedniego
matzonka lub uznanie go za zmartego, wowczas drugie
matzenstwo podlega uniewaznieniu. Prawo do Zgdania
uniewaznienia matzenstwa z powodu bigamii posiada
kazdy, kto wykaze w tym interes prawny. Bigamia
tworzy bezwzgledng przeszkode matzenska. Przepisy
Kodeksu rodzinnego i opiekunczego nie przewidujg
bowiem mozliwo$ci udzielenia przez sad zezwolenia na
zawarcie matzenstwa osobie juz pozostajacej w zwiazku
matzenskim.

stosunek pokrewienstwa i
art. 14 § 1 Kodeku

rodzinnego i opiekunczego, nie moga zawrze¢ ze sobg

Inng przeszkoda jest

powinowactwa. Zgodnie z

matzenstwa krewni w linii prostej, rodzenstwo ani

Zakaz

matzenstw miedzy osobami pozostajacymi ze sobg w

powinowaci w linii prostej. zawierania

pokrewienstwie ma charakter bezwzgledny.

Uniewaznienia moze zgdac¢ kazdy, kto ma w tym interes

prawny. Jednakze przeszkoda powinowactwa jest

usuwalna. Sqd moze z waznych powodoéw zezwoli¢ na

zawarcie matzenstwa miedzy powinowatymi. W

przypadku wystapienia tej przeszkody uprawnionymi do
zadania uniewaznienia

takiego  matzenistwa  sg

prokurator i oboje matzonkowie.
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Jeszcze inng przeszkodg jest przysposobienie. Jest to
bezwzgledna przeszkoda matzeiska wymieniona w art.
15 Kodeksu Nie moga

zawrzel ze przysposabiajacy i

rodzinnego i opiekunczego.
sobg matzefistwa
przysposobiony. Zakaz ten wynika wprost z faktu, ze
stosunek
jak

dziecko przysposabiajgcego. Uniewaznienia moze zgdac

przysposobienie stwarza miedzy nimi

rodzinny, a przysposobiony traktowany jest

prokurator i kazdy z matzonkow.
Majac powyzsze na uwadze nalezy jednak wyjasdnic, iz

gdy
wytoczeniem powddztwa malzonek osiggnat wymagany

nie mozna uniewazni¢ matzenstwa przed

wiek, uchylono ubezwtasnowolnienie, choroba

psychiczna ustata, poprzednie matzenstwo =zostato
uniewaznione lub ustato( w przypadku bigamii), ustato

przysposobienie.

Wady oswiadczenia woli nupturienta wstepujgcego w

zwigzek matzenski

Zgodnie z art. 151 Kodeku rodzinnego i opiekunczego,
matzenstwo moze by¢ uniewaznione jezeli oS§wiadczenie
o wstagpieniu w zwigzek matzenski lub os$wiadczenie
§ 2 Kodeksu
opiekunczego zostato ztozone: 1) przez osobe ktéra z

przewidziane w art. 1 rodzinnego i

jakichkolwiek powodéw znajdowata sie w stanie

wylgczajacym $Swiadome wyrazenie woli 2) pod
wptywem btedu co do tozsamos$ci drugiej strony 3) pod
wplywem bezprawnej grozby drugiej strony lub osoby
trzeciej, jezeli z okolicznosci wynika, ze sktadajacy
oSwiadczenie moOgt sie obawia¢, ze jemu samemu lub
innej osobie grozi powazne niebezpieczeistwo osobiste.
Obojetne sa powody powstania stanu wykluczajacego
Swiadome wyrazenie woli. zarowno

Moga to by¢

przyczyny zewnetrzne (np. stan po spozyciu alkoholu,
przyczyny (np.
Stan ten musi zaistnie¢ w

narkotykow), jak i wewnetrzne
niedorozwo6j umystowy).
chwili sktadania o$wiadczenia o zawarciu matzenistwa.
Matzenstwo moze zosta¢ uniewaznione, jezeli w chwili
sktadania o$wiadczenia o wstgpieniu w zwigzek
matzenski nupturient znajdowat sie pod wptywem btedu
co do tozsamo$ci drugiej strony (error in persona).
Odnosi sie tylko do tozsamoS$ci fizycznej drugiej osoby
(osoba zamierzata zawrze¢ matzenistwo z inng osoba
niz ta, w stosunku do ktorej ztozyta oSwiadczenie o
wstgpieniu w zwiazek matzeniski). GroZba zachodzi
wowczas, gdy z okolicznoSci wynika, ze sktadajacy
oSwiadczenie moOgt sie obawia¢, ze jemu samemu lub
innej osobie grozi powazne niebezpieczenstwo. Grozba

musi by¢ bezprawna, powazna, a obawa uzasadniona.
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Niedopetnienie
wymagan stawianych przy zawarciu matienstwa przez

petnomocnika.

Matzenstwo mozna uniewazni¢ rdwniez w sytuacji,
jezeli
braku
petnomocnictwa czy tez jego skutecznego odwotania.
art. 16 zd.2 Kodeku

mozna z tego

zostato zawarte przez petnomocnika pomimo

zezwolenia sadu, w razie niewaznoS$ci

Zgodnie z rodzinnego i

opiekuniczego, nie powodu zagdac
uniewaznienia matzenstwa jezeli matzonkowie podjeli

wspoélne pozycie.

Uniewaznienie matienstwa po jego ustaniu

Ponadto zgodnie z art. 18 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, nie mozna co do zasady uniewaznic
matzenstwa po jego ustaniu. Nie dotyczy to jednak
uniewaznienia z powodu pokrewienstwa miedzy

matzonkami, a takze z powodu pozostawania przez
jednego z matzonkéw w chwili zawarcia matzenstwa w
Wyrok

charakter

zawartym poprzednio zwigzku matzenskim.

uniewazniajacy matzenstwo ma

konstytutywny, tj. ksztattujagcy nowy stan prawny,

jednak niweczy matzenstwo z moca ex tunc. Dochodzi
wiec do sytuacji takiej, jakby matzenstwa w ogole nie
zawarto. Matzonkom przywraca sie ich poprzedni stan

cywilny. Ustaje rowniez stosunek powinowactwa.

Matzonkowie powracajg do poprzedniego nazwiska.

Inaczej wyglada za$ kwestia stosunkéw miedzy

matzonkami i dzie¢mi oraz stosunkéw majatkowych

miedzy matzonkami, albowiem stosujemy do nich
przepisy o rozwodzie.
& °
Rozwéd - przestanki
Sad moze orzec rozw6d woOwczas, gdy miedzy
matzonkami nastgpit zupetny i trwaty rozktad pozycia
matzenskiego (art. 56 § 1 Kodeksu rodzinnego i
opiekuniczego). Pod pojeciem zupetnego rozktadu

pozycia matzenskiego rozumie¢ nalezy sytuacje, gdy
wszystkie wiezy tqczgce matzonkdédw (a wiec duchowe,
Rozktad
trwaty, gdy

dos$wiadczenie zyciowe uzasadnia — na tle okoliczno$ci

fizyczne i gospodarcze), uleglty zerwaniu.

pozycia ma natomiast charakter

konkretnej sprawy — wniosek, iz powr6t matzonkow do
pozycia nie nastapi.
Opr6ocz wskazanych wyzej

pozytywnych przestanek

orzeczenia rozwodu istniejg jeszcze  przestanki

negatywne.
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W niektérych sytuacjach, pomimo istnienia zupetnego

i trwatego rozktadu pozycia matzenskiego, rozwdd jest

niedopuszczalny. Sytuacje takie to gdy: wskutek
rozwodu mogtoby ucierpie¢ dobro wspoélnych
matoletnich dzieci matzonkow, orzeczenie rozwodu

bytoby sprzeczne z zasadami wspdétzycia spotecznego,
rozwodu zada matzonek wytacznie winny rozktadu
pozycia, chyba ze drugi matzonek wyrazi zgode na

rozwod albo ze odmowa jego zgody na rozwoéd jest w

danych okoliczno$ciach sprzeczna z zasadami
wspoOtzycia spotecznego.
A wiec rozwdd stanowi de facto prawne

usankcjonowanie istniejgcego juz stanu faktycznego,
jest bowiem orzekany jako konsekwencja zupetnego i
Wskutek

rozbicia

rozktadu pozycia matzeniskiego.
dochodzi do

matzenstwa, a jedynie do usankcjonowania prawnego

trwatego
orzeczenia rozwodu nie

pewnego stanu faktycznego, tj. do potwierdzenia iz

pomiedzy matzonkami wygasty wiezi duchowe,
fizyczne i gospodarcze.
Sad Najwyzszy w Uchwale Petnego Sktadu Izby

Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 18.03.1968 r., sygn.
akt III CZP 70/66) stanat na stanowisku, iz rozwaod
jest niedopuszczalny jezeli spowoduje ostabienie wiezi
z dzie¢mi tego z matzonkdw, przy ktérym dzieci nie
pozostang, w stopniu moggcym ujemnie wptyna¢ na

wykonywanie jego obowiazkdéw rodzicielskich.

Sprzeczno$¢ z zasadami wspoétzycia spotecznego

zachodzi woéwczas, gdy np. jeden z matzonkow

znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji i potrzebuje

szczeg6lnej pomocy czy tez opieki od drugiego

matzonka (np. nieuleczalna choroba).

Rowniez jezeli jeden z matzonké6w wnosi pozew o

rozwod, a drugi matzonek na rozwdéd nie wyraza

zgody, sad ma obowigzek ustali¢ ktéry z matzonkow

ponosi wine za zaistniaty rozktad pozycia. Jezeli

okaze sig, ze wylgczna wina tego stanu rzeczy lezy po

stronie matzonka Zagdajgcego rozwodu, wodwczas

orzeczenie rozwodu nie jest dopuszczalne, chyba ze

odmowa zgody na rozwod jest w  danych

okolicznoSciach sprzeczna =z zasadami wspoétzycia

spotecznego (np. matzonek winny rozktadu pozycia

matzenskiego wszedt w faktyczny zwigzek

pozamatzeniski z ktérego pochodzg matoletnie dzieci).
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Rozwéd - wina

Wina w rozktadzie pozycia matzenskiego sprowadza sie

do oceny przez Sad, ktory z matzonkoéw swoim
zachowaniem doprowadzit do trwatego i1 zupetnego
rozktadu pozycia matzenskiego. Katalog zachowan

matzonk6éw, ktére w praktyce mogg by¢ uznawane za

zawinione jest otwarty, a ich ocena w kazdym

przypadku nalezy do Sadu. Mozna jedynie wskazac
najcze$ciej ujawniajace sie¢ zachowania, ktére moga by¢

podtozem do ustalenia po czyjej stronie lezy wina w

rozpadzie matzedstwa. Moga to by¢ np. przemoc
fizyczna czy psychiczna w stosunku do rodziny,
naduzywanie alkoholu czy innych uzywek, zdrada

matzenska, nieuczciwo$¢ matzonka, nieprzyczynianie

sie do zaspokajania potrzeb finansowych rodziny.

Orzecznictwo sgdowe przyjmuje, ze orzekajac w

przedmiocie winy sad musi ustali¢ czy wystepuje

sprzecznos$¢ zachowania sie matzonka 2z normami
prawnymi lub zasadami wspdtzycia czy obowiazkami
matzenskimi. Pomiedzy postepowaniem matzonka a
rozktadem pozycia matzenskiego musi istnie¢ zwigzek

przyczynowy.

Rozwdd z wytqgcznej winy jednego z matzonkoéw

Czesto zdarza sig, ze malzonkowie domagajg sie

rozwodu z wytacznej winy drugiego z matzonkow.
Jednakze praktycznie uzyskanie takiego orzeczenia jest
bardzo trudne do osiagniecia, albowiem Kodeks
rodzinny i opiekuniczy nie wprowadza stopnia winy. W
konsekwencji ustalenie nawet niewielkiego zawinienia
z matzonk6éw oznacza,

drugiego ze Sad orzeknie

rozwod z winy obojga matzonkéw. Gdyby po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego, udato sie
ustali¢ wytaczng wine jednego z matzonkdéw, to ma to
daleko idqce konsekwencje prawne.

Zgodnie z art. 56 § 3 Kodeksu

opiekunczego, rozwod nie jest dopuszczalny, jezeli zada

rodzinnego i

go matzonek wytacznie winny rozktadu pozycia
matzenskiego, chyba ze drugi matzonek wyrazi zgode
na rozwod albo odmowa zgody na rozwdd jest w danych
okolicznosciach sprzeczna 2z zasadami wspotzycia
spotecznego. Zgoda na rozwdéd drugiego z matzonkow

musi by¢ aktualna w chwili wydawania wyroku.

Kolejng konsekwencjg orzeczenia wyroku z wytacznej
winy jednego z matzonk6w jest, ze Sad na zadanie
matzonka niewinnego, moze zasadzi¢ od matzonka
ponoszgcego wine alimenty stuzace wyrdwnaniu jego

sytuacji finansowej.
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Obowigzek ten nie jest ograniczony w czasie, i trwa do

momentu ponownego zwarcia maltzeistwa przez

niewinnego matzonka, ewentualnie az do jego Smierci.
Matzonek wytacznie moze za$

winny nie zadac

alimentow od matzonka niewinnego w zadnej sytuacji.

Wytaczna wina jednego =z matzonkéw pozostaje
natomiast bez wptywu na podzial majatku po
rozwodzie czy ustalenie wtadzy rodzicielskiej po
rozwodzie.

Rozwéd z winy obojga matzonkoéw

Kodeks

mozliwosci

rodzinny i opiekunczy nie wprowadza

stopniowania winy, a wiec nawet
minimalne zawinienie jednego z matzonk6w oznacza,
ze wine za rozktad pozycia matzenskiego matzonkowie
ponoszg wspoélnie. Orzeczenie rozwodu z winy obojga
byli

siebie

matzonkéw  skutkuje

moga
alimentow, ale tylko w sytuacji, gdy znajduja sie w
gdyz
zaspokojeniu podstawowych potrzeb zyciowych, a nie

tym, iz obydwoje

matzonkowie zada¢ wzajemnie od

niedostatku, alimenty te maja stuzy¢

wyrdwnaniu poziomu zycia. Jedyng przestankg

orzeczenia alimentéw w tym przypadku jest

pozostawanie przez matzonka w niedostatku.

Rozwdd bez orzekania o winie

Na podstawie z art. 57 § 1 Kodeksu rodzinnego i

opiekurniczego, na zgodne zgdanie matzonkdéw, Sad

zaniecha orzekania o winie. Skutek takiego orzeczenia
jest taki, jakby zaden z matzonkdéw nie ponosit winy w

rozktadzie pozycia matzenskiego. Rozwdd bez

orzekania o winie jest najszybszym sposobem

doprowadzenia do rozwodu. W tej sytuacji, identycznie

jak w przypadku rozwodu z winy obydwojga

matzonko6w, byli matzonkowie mogg zgqda¢ wzajemnie
od siebie alimentéw w przypadku, gdy znajdujaq sie w
niedostatku. Obowigzek ten jest jednak ograniczony w

czasie i wynosi, co do zasady 5 lat od

uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego. W

wyjatkowych sytuacjach okres ten moze ulec

przedtuzeniu.
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Wyrok w sprawie o rozwéd

Sad orzekajac o rozwodzie ma obowigzek rozstrzygnac

« z urzedu: o winie, wtadzy rodzicielskiej i alimentach
dla dziecka, czasowym korzystaniu z mieszkania,

- na zadanie jednego z matzonkéw o: eksmisji

matzonka, podziale majatku wspoélnego, alimentach

dla matzonka,

+ na zgodny wniosek stron o podziale mieszkania.

Sad orzeka ktory z matzonkédw ponosi wine za rozpad
matzenstwa. W trakcie postepowania moze okazac sie,
ze zaden z matzonkdw nie poniesie winy za rozktad
pozycia. W takim przypadku sad powinien w sentencji
wyroku zawrze¢ stosowne stwierdzenie o braku winy.
Kwestia winy moze by¢ rozstrzygnieta tylko w wyroku

rozwodowym.

Orzekajac o wtadzy rodzicielskiej, Sad nie wyklucza

mozliwo$ci dalszego wspoédlnego wykonywania wtadzy

rodzicielskiej, jesli byli matzonkowie beda
wspoOtpracowa¢ razem dla dobra dziecka. W takiej
sytuacji oboje matzonkowie sprawuja petna wtadze

rodzicielskg w zakresie pieczy nad dzieckiem i jego
majatkiem. Sgd moze jednak powierzy¢ wykonywanie
tylko

rodzica

rodzicielskiej nad dzieckiem
Wtadza

ogranicza¢ do okreSlonych obowigzkéw i uprawnien

wtadzy jednemu

rodzicowi. drugiego bedzie sie

wobec dziecka. Matzonek, ktérego wltadza rodzicielska
zostata ograniczona ma jednak prawo bra¢ udziat w
podejmowaniu

najwazniejszych decyzji dotyczacych

dziecka. Przy wyborze matzonka, ktéremu sad

powierzy wykonywanie wtadzy rodzicielskiej, powinien
mie¢ na uwadze przede wszystkim dobro dziecka.

Nalezy bra¢ pod uwage wiek i pte¢ dziecka, wiez
uczuciowg z kazdym rodzicem, dotychczasowe miejsce
dziecka. Sad

0 zawieszeniu, ograniczeniu lub pozbawieniu wtadzy

wychowania ponadto moze orzec

rodzicielskiej jednego lub obojga rodzicow.
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Postepowanie sgqdowe w sprawie o

rozwod

Postepowanie w sprawie o rozwo6d rozpoznawane jest
w procesie w postepowaniu odrebnym (art. 425-452

Kodeksu postepowania cywilnego).

Przepisy o postepowaniach odrebnych, jako przepisy
wyjatkowe, nie powinny by¢ interpretowane w sposéb
rozszerzajacy. Przepisy o postepowaniu odrebnym nie
regulujq wyczerpujaco wszystkich kwestii
procesowych. W kwestiach nieuregulowanych majag
zastosowanie ogélne przepisy. W postepowaniu w
sprawach matzenskich mogq by¢ rozpoznawane tylko
sprawy wskazane w art. 425 Kodeksu postepowania

cywilnego.

W postepowaniu tym rozpoznawane sg niemajgtkowe

sprawy matzenskie. W procesie o rozwdéd lub o

separacje i o uniewaznienie malzenstwa moga by¢
jednak rozstrzygniete sprawy dotyczgce zaspokojenia

potrzeb rodziny i o alimenty zaréwno miedzy

matzonkami, jak i miedzy nimi a ich wspdlnymi

matoletnimi dzie¢mi, oraz sprawy dotyczace pieczy

nad dzie¢mi i wspdlnego mieszkania matzonkow.
Zgodnie z art. 426 do 435 Kodeksu postepowania

cywilnego w sprawach matzenskich:

- do reprezentowania strony konieczne  jest
petnomocnictwo,

+ posiedzenia odbywaja sie przy drzwiach
zamknietych, chyba Ze obie strony zadajq

publicznego rozpoznania sprawy a sad uzna ze

jawnos$¢ nie zagraza moralnosci,

- rozprawa odbywa sie bez wzgledu na
niestawiennictwo jednej ze stron, w razie
nieusprawiedliwionego niestawiennictwa powoda

na pierwsze posiedzenie sgdowe wyznaczone w celu

przeprowadzenia rozprawy postepowanie ulega
zawieszeniu,

» jezeli strona wezwana do osobistego stawiennictwa
nie stawi sie bez usprawiedliwionych powod6éw na
posiedzenie, sgd moze skazac ja na grzywne wedtug
przepisoOw o karach za niestawiennictwo $Swiadka,

- matoletni, ktérzy nie ukonczyli lat 13, a zstepni
stron, ktéorzy nie ukonczyli lat 17, nie moga byc¢

przestuchiwani w charakterze Swiadkow,
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« w sprawach, o ktéorych mowa w 425 (i dalszych)
Kodeksu postepowania cywilnego, nie mozna oprzec
rozstrzygniecia wytgcznie na uznaniu powoddztwa
lub przyznaniu okolicznoéci faktycznych, w

sprawach tych nie stosuje sie art. 339 § 2 Kodeksu,

co oznacza, ze wyrok zaoczny moze by¢ wydany po

dowodowego, w

przeprowadzeniu postepowania

kazdej sprawie 0 rozwod sad zarzadza
przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron.
302 § 1

432 Kodeksu), to znaczy

« art. Kodeksu postepowania cywilnego (art.

gdy z przyczyn natury

faktycznej lub prawnej przestucha¢ mozna co do
okolicznos$ci spornych jedng tylko strone, sad oceni,
czy mimo to nalezy przestuchac¢ te strone czy tez
dowdd ten pomina¢ w zupetno$ci.

« protokdét rozprawy powinien zawiera¢ oSwiadczenie
matzonkéw co do liczby, wieku i pilci dzieci

zyjacych, stosunk6w majatkowych i zarobkowych

matzonkow, szczegdlnych

obojga obowigzkow

utrzymania o0s0b niebedacych ich wspdlnymi

dzie¢mi oraz co do tresci umowy majatkowej, jezeli
matzonkowie umowe taka zawarli (art. 433 Kodeksu
postepowania cywilnego),
» sad moze zarzadzic przeprowadzenie przez
wyznaczong osobe wywiadu Srodowiskowego w celu
ustalenia warunkow, w ktéorych zyjg i wychowuja
stron

sie dzieci (art. 434 Kodeksu postepowania

cywilnego).
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Wzér pozwu o rozwod

Poznan, dnia 27 maja 2020 r.

Sad Okregowy w Poznaniu
Wydziat Cywilny

ul. Hejmowskiego 2

61-736 Poznan

Powo6d: Adam Kowalski,

PESEL.................... ,
41 11 DO
reprezentowany

przez pelnomocnika

Pozwana: Sylwia Kowalska

Pozew o rozwo6d

Dziatajgc imieniem powoda Adama Kowalskiego na podstawie zatgczonego petnomocnictwa, wnosze o:

l.rozwigzanie matzeistwa powoda Adama Kowalskiego z pozwang Sylwiq Kowalska, zawartego dnia
.................... r. przed kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w Krakowie - przez rozwdéd bez orzekania o
winie;

2.powierzenie wykonywania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnig corka stron Aurelig Kowalskg urodzong
dnia ........cooeeen. roku pozwanej z jednoczesnym ograniczeniem wtadzy rodzicielskiej powoda do
wspoétdecydowania o istotnych sprawach dziecka;

3.ustalenie kontaktow powoda z matoletnig cérka w ten sposoéb, ze pow6d bedzie mégt zabiera¢ corke w
kazdy pierwszy i trzeci weekend miesigca od pigtku do niedzieli poza miejsce pobytu dziecka;

4.zasadzenie od powoda alimentéw na rzecz matoletniej corki Aurelii Kowalskiej w wysokosci 500 zt
miesiecznie ptatne do ragk pozwanej do dnia 10-go kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami na
wypadek zwtoki;

5.nieorzekanie o sposobie korzystania ze wsp6lnego mieszkania stron;

6.zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztdw postepowania, w tym kosztOw zastepstwa procesowego,
wedtug norm prawem przepisanych;

7.przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zataczonych do pozwu oraz dowodu z przestuchania stron.

Na zasadzie art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c. oéwiadczam, ze podjeto probe mediacji, na dowdd czego przedktadam

protok6t z przebiegu mediacji. Postepowanie mediacyjne nie zakonczyto sie zawarciem porozumienia.

UZASADNIENIE
Strony zawarly zwiazek matzenski dnia .................... roku. Matzonkowie z matzeistwa maja matoletnia
corke Aurelie urodzong dnia .................... roku. Po zawarciu zwigzku matzenskiego strony zamieszkiwaty

wspoélnie w Poznaniu w mieszkaniu pozwanej.
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Poczatkowo pozycie stron uktadato sie poprawnie, jednak z czasem taczace strony stosunki ulegty zmianie,
a strony oddality sie od siebie. W miare wspo6lnego pozycia strony skonfliktowaty sie zupetnie i catkowicie
zerwatly pozycie seksualne jak roéwniez zaprzestaty prowadzenia wspolnego gospodarstwa. Strony zgodnie
doszty do wniosku, iz r6znica charakteréw jest na tyle duza, ze nie sg w stanie kontynuowa¢ wspodlnego
pozycia matzenskiego. Strony nie chcg juz wspdlnie spedza¢ czasu, nie darzg sie zadnym uczuciem, nie
prowadza wspolnego gospodarstwa domowego, jak rowniez nie wspo6tzyja ze sobg. Powdéd wyprowadzit sie ze

wspoOlnie zajmowanego przez strony mieszkania.

Dowody:

- akt matzenstwa

- akt urodzenia corki

- umowa majatkowa matzenska z dnia .................... r.

- przestuchanie stron

na okoliczno$¢ ustalenia treSci ww. dokumentéw, faktu catkowitego rozpadu zwigzku matzeniskiego, w
kazdej sferze jego funkcjonowania, stosunkdéw panujgcych pomiedzy stronami oraz na okoliczno$¢ przyczyn

rozpadu matzenstwa stron

Powdd pracuje w firmie transportowej jako kierowca na podstawie umowy o prace zawartej na czas
nieokreslony, z ktorego to tytutu osigga dochd6d w wysokosci odpowiadajgcej minimalnemu wynagrodzeniu
za prace. Aktualne zaSwiadczenie o zarobkach powoda przedtozone zostanie na pierwszej rozprawie.
Pozwana pracuje w sklepie spozywczym na stanowisku sprzedawca, na podstawie umowy o prace zwartej na

czas nieokre$lony.

Dowody:
- umowa o prace powoda
- przestuchanie stron

na okoliczno$¢ ustalenia usprawiedliwionych potrzeb coérki stron i mozliwoS$ci zarobkowych powoda.

Powoda oraz jego corke taczy bardzo silna wieZ. Powdd poSwigca corce bardzo duzo uwagi, ma z nim bardzo
dobry kontakt. Pomimo tego, iz pracuje zawodowo, spedza z cérka duzo czasu. Cérka doskonale zdaje sobie
sprawe z sytuacji, jaka ma miejsce miedzy jego rodzicami. W zwigzku jednak z tym, ze powdd nie mieszka
obecnie wraz z pozwang i corka, powdd wnosi o powierzenie wykonywania wiladzy rodzicielskiej nad
matoletnig cérka z jednoczesnym zastrzezeniem prawa powoda do wspotdecydowania o istotnych sprawach
dziecka. Jednocze$nie pow6d wnosi o orzeczenie Swiadczen alimentacyjnych na rzecz matoletniej corki w
wysokos$ci 500 zt miesiecznie. W ocenie powoda, jakkolwiek nie jest to kwota wygorowana, to jednak

odpowiada obecnym usprawiedliwionym potrzebom c6rki i mozliwo$ciom finansowym powoda.

W zalezno$ci od stanowiska zajetego przez pozwang powoOd zastrzega sobie prawo powotania kolejnych

dowodow.

W Swietle powyzszego w oparciu o przepis art. 56 § 1, art. 57 § 2 k.r. i 0. oraz art. 58 § 1 k.r. i 0. wnosze o
orzeczenie rozwodu bez ustalenia winy za rozktad pozycia. Zadanie pozwu jest w petni zasadne w $wietle
art. 56 § 1 k.r. i 0., gdyz miedzy stronami nastgpil zupelny rozktad pozycia. Wszelkie wigezi duchowe,
gospodarcze i fizyczne zostaty zerwane. Nalezy rdwniez podnie$¢, iz nie zachodzg negatywne przestanki
orzeczenia rozwodu. Orzeczenie rozwodu nie jest rOwniez sprzeczne z zasadami wspoétzycia spotecznego,

gdyz matzonkowie sa w petni samodzielni i nie potrzebuja wzajemnej pomocy.

Wtadciwos¢ rzeczowa sadu jest uzasadniona zgodnie z przepisem art. 17 pkt 1 k.p.c., natomiast wtadciwos¢
miejscowg okre$la art. 41 k.p.c., zgodnie z ktérym wtasciwy jest sad ostatniego miejsca zamieszkania

matzonkoéw, tj. Sad Okregowy w Poznaniu.
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W Swietle powyzszego wniesienie pozwu stato sie w petni uzasadnione i konieczne.

adwokat

Zataczniki:

- dowdd uiszczenia optaty sadowej od pozwu w wysokos$ci 600 zt,
- petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej
- odpis skrocony aktu matzenstwa,

- odpis skrocony aktu urodzenia coérki,

- umowa majatkowa matzeniska

- umowy o prace powoda

- odpis pozwu wraz z zatgcznikami

- protokdt z przebiegu mediacji
ObjasSnienie:

1.Po spetnieniu przestanek okreslonych w art. 56 k.r.o. kazdy z matzonkéw moze zada¢ w toku
postepowania sadowego rozwigzania matzenstwa przez rozwod. W sytuacji jednak, gdy rozwodu zada
matzonek wytgcznie winny rozktadu pozycia, orzeczenie rozwodu uzaleznione jest od wyrazenia zgody
na rozw6d przez drugiego matzonka.

2.Sad orzekajacy rozwo6d orzeka réwniez o tym, ktéry z matzonkéw ponosi wine rozktadu pozycia, tj. czy
wina lezy wytacznie po stronie jednego matzonka czy tez moze po obu stronach. Wyjatek od tej zasady
przewiduje art. 57 § 1 k.r. i 0., zgodnie z ktérym na zgodny wniosek stron, sad nie orzeka o winie w
rozkladzie pozycia. Zgdanie zaniechania orzekania o winie rozktadu pozycia moze zosta¢ przez kazda ze
stron cofniete na kazdym etapie postepowania rozwodowego, w tym réwniez w toku postepowania
apelacyjnego. Zaniechanie orzekania o winie w procesie rozwodowym znacznie przyspiesza i utatwia
rozwigzania matzenstwa, albowiem postepowanie dowodowe w takim przypadku ogranicza sie jedynie do
stwierdzenia catkowitego rozktadu pozycia matzenskiego. Orzeczenie o winie moze mie¢ bezposSredni
wptyw na zakres obowigzku alimentacyjnego pomiedzy rozwiedzionymi matzonkami oraz na zasady
spadkobrania.

3.Zgodnie z art. 58 § 1 k.r.o. w wyroku orzekajgcym rozwdéd sad rozstrzyga rowniez o wtadzy rodzicielskiej
nad wspdlnym matoletnim dzieckiem obojga matzonkdédw, o kontaktach rodzicow z dzieckiem oraz o tym,
w jakiej wysokosci kazdy z matzonkoéw bedzie zobowigzany do ponoszenia kosztéw utrzymania i
wychowania dziecka.

4.Zgodnie z art. 41 k.p.c. sgdem miejscowo wtasciwym do rozpoznania sprawy o rozwoéd jest sad okregowy,
w ktérego okregu matzonkowie mieli ostatnie miejsce zamieszkania, jezeli cho¢ jedno z nich w okregu
tym jeszcze ma miejsce zamieszkania lub zwyktego pobytu.

5.Zgodnie z art. 126 § 1 i 2 k.p.c. jeSli pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie, powinno
zawiera¢ nalezyte oznaczenie stron postepowania, w tym m.in. imie, nazwisko, oznaczenie miejsca
zamieszkania, numer PESEL itp.

6.Zgodnie z art. 3 w zw. z art. 10 w zw. z art. 26 ust. 1 pkt 1 ustawy z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w

sprawach cywilnych od pozwu o rozwdéd pobierana jest optata sgdowa w wysokos$ci 600 zt.
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Réznica miedzy rozwodem, a
separacjq

W odr6znieniu od sytuacji po orzeczeniu rozwodu, po
orzeczeniu separacji matzenstwo nadal istnieje. Tym
samym orzeczenie separacji nie jest nieodwracalne i
na zgodne zadanie matzonkow

sad moze orzec

o zniesieniu separacji. W przypadku orzeczenia

separacji matzonkowie obowigzani sq do

wzajemnej pomocy, jezeli wymagajg tego wzgledy

stusznoéci. Natomiast po orzeczeniu rozwodu, na

matzonkach, powyzszy obowigzek nie cigzy w
zadnych okoliczno$ciach. W przypadku rozwodu, jak i
separacji miedzy matzonkami istnieje w okreslonych
przypadkach obowiazek alimentacyjny. Niemniej w
przypadku rozwodu obowigzek ten w pewnych
przypadkach ograniczony jest do 5 lat. W przypadku
separacji takie ograniczenie nie istnieje. Po orzeczeniu
rozwodu, w ciggu trzech miesiecy od uprawomocnienia
sie orzeczenia, matzonek, ktéory wskutek zawarcia
matzenstwa zmienit swoje
dotychczasowe nazwisko, moze przez oSwiadczenie
ztozone przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego
powréci¢ do nazwiska, ktére nosit przed zawarciem
matzenstwa. W przypadku separacji matzonek nie ma
takiej mozliwo$ci — zatrzymuje nazwisko, jakie nabyt.

Do orzeczenia rozwodu konieczne jest udowodnienie

trwatego i zupelnego rozktadu pozycia miedzy
matzonkami, natomiast do orzeczenia separacji
wystarczajgce jest wykazanie zupetnego rozktadu

pozycia miedzy matzonkami, rozumianego jako rozpad
wiezi fizycznej, duchowej i gospodarczej miedzy nimi.
Tym samym do orzeczenia separacji zupetny rozktad
pozycia nie musi mie¢ charakteru trwatego. Separacja
moze zosta¢ orzeczona rowniez w przypadku gdy

wystepuje o jej orzeczenie matzonek wytacznie winny

zupetnego rozktadu pozycia. PowyzZsze nie jest
dopuszczalne w przypadku rozwodu. Sad, co do
zasady, odmowi orzeczenia rozwodu, jezeli zada

go matzonek wytacznie winny.

Ro6znica miedzy rozwodem a separacjg dotyczy
rowniez kosztow, jakie zwigzane z wystapieniem o ich
orzeczenie, ale tylko w przypadku gdy o orzeczenie
separacji wystepuja zgodnie obie Strony. W przypadku
rozwodu (jak rowniez gdy =z zZadaniem separacji
wystepuje jeden z matzonkow) optata sgdowa wynosi
600,00 =zt

orzeczona na zgodny wniosek matzonkoéw optata

Natomiast gdy separacja ma zostac

sadowa wynosi 100,00 zt.
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k k. (X ]
Skutki separacji
Orzeczenie separacji ma skutki takie jak rozwigzanie
matzenstwa przez rozwdd, chyba ze ustawa stanowi

inaczej.

Na skutek separacji pomiedzy matzonkami powstaje

ustrdj rozdzielnosci majatkowej. Oznacza to, zZe
wszystko co matzonkowie nabedg staje sie ich
majatkiem osobistym, ktérym mogg zarzadzacd

samodzielnie. W przypadku gdy matzonkowie

powro6ciliby do zgodnego pozycia i wnie$li o zniesienie
separacji, Sad na zgodny wniosek malzonkéw moze
orzec o nimi rozdzielnos$ci

utrzymaniu miedzy

majatkowe;j.

Orzekajac separacje na podstawie zgodnego zadania
matzonkow, sad nie orzeka o winie rozktadu pozycia.
W tym wypadku nastepuja skutki takie, jak gdyby
Matzonek

pozostajacy w separacji nie moze zawrze¢ matzenstwa.

zaden z malzonkéw nie ponosit winy.
Matzonkowie moga zy¢ odrebnie, moga prowadzic
odrebne gospodarstwa domowe ale nie mogg zawrzel
nowego zwigzku matzenskiego poniewaz
dotychczasowe matzenistwo trwa. Malzonek nie ma

mozliwosci powrotu do poprzedniego nazwiska.

Jezeli wymagajq tego wzgledy stusznosci, matzonkowie
pozostajacy w separacji obowigzani sg do wzajemnej
pomocy.

Orzeczenie separacji nie stoi na przeszkodzie
wystapienie w przyszto$ci z zadaniem rozwigzania
matzenstwa rozwaod. W

przez postepowaniu

prowadzonym na zgodnym wniosek matzonkow
(postepowanie nieprocesowe), sad w postanowieniu
poza orzeczeniem separacji moze orzec rowniez o:

matzonka na

- alimentach dla podstawie

stosowanego odpowiednio art. 60 Kodeksu
Rodzinnego i Opiekurniczego;

« sposobie korzystania ze wspolnego mieszkania,

« podziale mieszkania lub przyzna¢ mieszkanie

jednemu z matzonkow,

+ podziale majatku wspdlnego matzonkow.

W postepowaniu prowadzonym w trybie procesowym
sad w wyroku poza orzeczeniem separacji moze orzec

réwniez o:
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« alimentach dla matzonka;

o alimentach dla dzieci;

- prawach rodzicielskich;

- ustanowieniu kontaktéow z dzieckiem;

» sposobie korzystania ze wspo6lnego mieszkania;

+ podziale mieszkania lub przyznania go jednemu z
matzonkow;

« eksmisji matzonka;

+ podziale majatku.

Tryb postepowania w sagdzie

Przepisy Kodeksu Rodzinnego i Opiekuniczego
przewidujg ~w  zakresie separacji  postepowanie
procesowe wszczynane pozwem badZ postepowanie

nieprocesowe, ktére wszczyna sie na zgodny wniosek

matzonkow.

Postepowanie nieprocesowe

Przepisy uzalezniaja mozliwo$¢ przeprowadzenia
postepowania o separacje w trybie nieprocesowym od
spetnienia pewnych warunkow. I tak, warunkami
niezbednymi do przeprowadzenia postepowania w tym

trybie nieprocesowym sa:

- zgoda obu stron na separacje, ktora nie musi by¢
wyrazona w jednym piSmie; wystarczajgcym dla
spetnienie tego warunku jest sytuacja, gdy jeden z

Sadu

separacji, a

matzonkow wystepuje do Okregowego z

wnioskiem o0 orzeczenie drugi z
matzonkow poprze go w swoim piSmie;

- matzonkowie nie majg wspolnych matoletnich
dzieci,

+ nastapit zupetny rozktad pozycia matzenskiego

« orzeczenie stato w

separacji nie bedzie

sprzeczno$ci z zasadami wspo6tzycia spotecznego.

Wpis sadowy od zgodnego wniosku wynosi 100 zt.

Do ztozenia wniosku o separacje rzeczowo wtasciwy w
pierwszej instancji jest sad okregowy, rozpoznajacy
sprawe w sktadzie jednego

sedziego jako

przewodniczgcego i dwoéch tawnikow.

Z wnioskiem o separacje na zgodny wniosek stron
wystepuje sie do sgdu okregowego, w ktoérego okregu
matzonkowie majg wspo6lne zamieszkanie, a w braku
takiej podstawy - sad miejsca ich wspdlnego pobytu.
Jezeli matzonkowie nie majg wspdélnego miejsca
zamieszkania ani pobytu, wniosek nalezy zglosi¢ w

sadzie wtasciwym dla jednego z matzonkow.

NPP NR 8 POZNAN

W takim przypadku sad rozpoznaje sprawe w tzw.

trybie nieprocesowym i wydaje postanowienie.

Postepowanie ogranicza sie zwykle do jednej
rozprawy. Natomiast postepowanie dowodowe polega w
praktyce wytacznie na przestuchaniu stron. Sgd nie

orzeka, kto jest winny rozktadowi pozycia.

Postepowanie procesowe

Postepowania procesowe rézni sie od nieprocesowego
tym, Ze to pierwsze nazywane jest rOwniez spornym,
co oznacza, ze strony postepowania niekoniecznie

muszq zgadzac¢ si¢ na rozwigzania proponowane przez

drugg strone w przeciwienstwie do postepowania
nieprocesowego, gdzie warunkiem wszczecia jeSli
chodzi o separacje musi by¢ zgoda obu stron na

przeprowadzenie postepowania. W  przypadku gdy

matzonkowie nie sg zgodni co do orzeczenia o

separacji, wtedy na wniosek jednego z nich saqd moze

orzec separacje w trybie procesowym (pozew o

separacje). W trybie procesowym rozpoznawane sg

rOwniez sprawy, w przypadku gdy matzonkowie

posiadaja wspoOlne matoletnie dzieci. W tym trybie
mozliwe jest réwniez, na wniosek ktorejkolwiek ze
stron, orzeczenie przez winie

sad o jednego z

matzonkoéw.

Optata sadowa (stata) od pozwu o separacje ztozonego

przez jednego z matzonkéw wynosi 600 zt.

Tak jak w przypadku wniosku o separacje sktadanego

na zgodny wniosek stron, do zltozenia pozwu o
separacje rzeczowo wtaSciwy w pierwszej instancji jest
sad okregowy, rozpoznajacy sprawe w sktadzie jednego
sedziego jako przewodniczacego i dwéch tawnikéw. Z

pozwem 0 separacje wystepuje sie do sagdu okregowego
wtasciwego miejscowo  wg. ostatniego  miejsca
wspoblnego zamieszkiwania matzonkoéw, jezeli chociaz

jedno z nich jeszcze w okregu tego sadu przebywa. W

przypadku, kiedy nie ma takiego miejsca
zamieszkania, witadSciwym miejscowo bedzie
sad miejsca zamieszkania pozwanego (przeciwko,

ktéremu wnosimy pozew). Je$li i tak nie uda sie ustali¢

sgdu  wtaSciwego miejscowo, ostatecznie sgdem

wtadciwym bedzie sad miejsca zamieszkania

powoda (czyli matzonka, ktory wnosi pozew) Praktyka
wskazuje, iz najczeSciej orzeczenie uzyskuje sie po
jednej rozprawie, aczkolwiek moze by¢ ich rowniez
wiecej. Sprawa prowadzona w

separacyjna trybie

procesowym koniczy sie wyrokiem.
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Wz6r pozwu o separacja

Poznan, dnia 27 maja 2020 r.

Sad Okregowy w Poznaniu
Wydziat Cywilny

ul. Hejmowskiego 2

61-736 Poznan

Powod: Marlena Kot,

| 2 233 B binncn000000000000000 ,
4] || D
reprezentowany

przez pelnomocnika

Pozwana: Marcin Kot

Pozew o separacje

Dziatajaqc imieniem powddki Marleny Kot na podstawie zatgczonego pelnomocnictwa, wnosze o:

l.orzeczenie separacji matzonkéw Marleny Kot i Marcina Kot pozostajacych w zwigzku matzeiskim
Zawartym ............o........ r. w Urzedzie Stanu Cywilnego w Poznaniu, nr aktu matzefstwa ................., z
winy pozwanego;

2.powierzenie obojgu rodzicom wykonywania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnim dzieckiem stron:
Natalig Kot urodzong .........cccccc....... r. z okreéleniem, Ze miejscem zamieszkania dziecka bedzie
kazdorazowe miejsce zamieszkania matki Marleny Kot;

3.zasadzenie od pozwanego Marcina Kot na rzecz matoletniego dziecka stron: Natalii Kot po 1.000,00 zt
(tysiac ztotych) miesiecznie tytutem udziatu pozwanego w kosztach utrzymania i wychowania dziecka
ptatnych w terminie do 10 dnia kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi ptatnosci;

4.zasadzenie od pozwanego Marcina Kot na rzecz pow6dki Marleny Kot kosztéw procesu wedtug norm
przepisanych.

5.wezwanie na rozprawe i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow:

a) Dariusza Kowalskiego, zam. W ..., Ul v,

b) Matgorzaty Kubiak, zam. W .........., ul. ool

Na zasadzie art. 187 § 1 pkt 3 k.p.c. oSwiadczam, Ze podjeto probe mediacji, na dowdd czego przedktadam

protokot z przebiegu mediacji. Postepowanie mediacyjne nie zakonczyto sie zawarciem porozumienia.

UZASADNIENIE

Strony zawarty zwigzek matzenski przed kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w Poznaniu .................... r.

Dowdd: odpis skrocony aktu matzeistwa stron.



MAJ 2020 NPP NR 8 POZNAN

Z matzenstwa tego pochodzi matoletnie dziecko: Natalia Kot urodzona ..................... r.

Dowdd: odpisy skrocone aktu urodzenia dziecka.

Pozycie stron ustato w ................... r. pozwany Marcin Kot prowadzi, poczynajac od ................ r., dziatalnos¢

gospodarcza w zakresie sprzedazy mobilnej sprzetu gospodarstwa domowego.

Dowo6d: zaswiadczenie Urzedu Miasta w Poznaniu.

Pozwany poczatkowo dziatalno$¢ gospodarczqg wykonywat w poblizu miejsca zamieszkania Stron, a w miare
zdobywania dod$wiadczenn i klientow rozszerzyt swoja dziatalno$§¢ na obszar catego kraju. Czeste i
dtugotrwate wyjazdy spowodowaty rozluZnienie, a z uplywem czasu zerwanie wiezi miedzy matzonkami,
zarObwno w ptaszczyzZnie osobistej, jak i rodzicielskiej, a takze ekonomicznej. Od .................... r.

matzonkowie z winy pozwanego pozostaja w faktycznej separacji.

Dowdd: przestuchanie $wiadkoéw: Dariusza Kowalskiego, Matgorzaty Kubiak (adresy powyzej) oraz

przestuchanie stron.

Wymienieni $wiadkowie stwierdzajg narastajaca agresje pozwanego jako meza wobec Powddki i uchylanie
sie od tozenia na utrzymanie matoletniej cérki Stron w wysoko$ci odpowiadajqcej jego zarobkowym i
majatkowym mozliwo$ciom. Uksztattowany stan stosunkéw matzenskich stron jest trwaty.

Matoletnia cérka stron uczeszczaja do szkoty podstawowej i potrzeby zwigzane z jej utrzymaniem ciggle
rosng. Wzrost kosztéw utrzymania matoletniej cérki Stron, wyrazajacy sie sukcesywnie zwiekszajacymi sie
wydatkami na jej wyzywienie, nauke oraz niezbednq odziez, a takze wydatkéw zwigzanych z korzystaniem
z lokalu mieszkalnego, nalezg do powszechnie znanych, niewymagajacych dowodzenia. Dotychczas
uksztattowane stosunki co do wykonywania wtadzy rodzicielskiej zyskaty charakter stabilnych i wyrazane
stanowisko stron w sprawie wykonywania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnig cérka Stron oraz okre$lenia
miejsca jej zamieszkania nie wykazuje rozbiezno$ci. Wynika z tego, ze zaro6wno twierdzenia pozwu, jak i

wnioski tam zawarte czyniq zqdania pozwu uzasadnionymi.

Zataczniki:
1) pelnomocnictwo z odpisem,

2) odpis aktu matzenstwa stron,

Y]

odpis zaSwiadczenia o prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej,

N

odpis aktu urodzenia dziecka,

D Ul

)

)

)

) odpis pozwu i zatgcznikow,

) dowdd uiszczenia optaty sgdowej
)

7) protokdt z przebiegu mediacji.
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Obowigzek alimentacyjny wobec
matzonka w przypadku rozwodu i
separacji

Zasady dotyczace obowigzku alimentacyjnego miedzy
rozwiedzionymi matzonkami normuje art. 60 Kodeksu

rodzinnego 1 opiekuniczego. Tre$¢ przepisu mozna

podzieli¢ na trzy czeéci, odpowiadajace trzem zasadom

regulujacym obowigzek alimentacyjny.

Cze$C¢ pierwsza, zawarta w § 1 ww. przepisu, opisuje

podstawowa postac obowigzku alimentacyjnego

pomiedzy rozwiedzionymi matzonkami. Zgodnie z nig
matzonek rozwiedziony, ktéry nie zostat uznany za
wytacznie winnego rozktadu pozycia i ktory znajduje
sie w niedostatku, moze zada¢ od drugiego matzonka

rozwiedzionego (nawet niewinnego) dostarczania

Srodkéw utrzymania w zakresie odpowiadajacym

usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz

mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym

zobowigzanego. A zatem okolicznoSciq uzasadniajgcq

zasadzenie renty alimentacyjnej jest niedostatek

uprawnionego, ktérym nie moze by¢ matzonek uznany
za wytacznie winnego rozktadu pozycia. Nalezy
zwroci¢ uwage na znaczenie uzytego w przepisie
Wedtug pogladu

rozwiedziony matzonek znajduje sie w niedostatku

pojecia niedostatku. utrwalonego

wtedy, gdy wtasnymi sitami nie jest w stanie zaspokoic
swoich usprawiedliwionych potrzeb w catosci lub w
cze$ci. Zgodnie

z wytycznymi Sadu Najwyzszego,

przyczyng powodujaca niedostatek u jednego z
sie

gospodarstwie

matzonkow jest czesto koniecznos$¢ zajecia

wychowaniem dzieci 1 pracq w
matzonkowi
lub

przeszkoda do uzyskania kwalifikacji zawodowych do

domowym, co uniemozliwia danemu

wykonywanie dziatalnos$ci zarobkowej byto

wykonywania dziatalnosci zarobkowej, ktéra ze
wzgledu na jego wiek, stan zdrowia, wyksztatcenie
og6lne, zawodd drugiego matzonka i dotychczasowa
pozycje spoteczna obojga matzonk6éw mogtaby by¢
uwazana dla niego za odpowiednia. Jes$li od matzonka
zadajacego dostarczenia mu Srodkoéw utrzymania
mozna bytoby wymagac¢ by odbyt nauke potrzebng do
zdobycia kwalifikacji, to niedostatek tego matzonka
trwa

tylko przez czas, w ciagu ktérego moze on

(tak
Wytyczne Sadu Najwyzszego z 1987 r., uzasadnienie

uzyska¢ odpowiednie kwalifikacje zawodowe

tezy III). Na uwage zastuguje powszechnie przyjeta
zasada, iz przy ustalaniu obowigzku alimentacyjnego
w  kontekScie wystapienia niedostatku, istotne
znaczenie ma nie tylko sytuacja uprawnionego, ale

takze sytuacja zobowigzanego.
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Uznaje sig, ze obowigzek alimentacyjny nie powstaje w

sytuacji, gdy poziom zycia obojga rozwiedzionych

matzonkoéw jest zblizony. W drugiej czeSci przepis

wskazuje, ze jezeli jeden z matzonkdéw zostat uznany
za wytacznie winnego rozktadu pozycia, a rozwdéd

pociaga za soba istotne pogorszenie sytuacji

materialnej matzonka niewinnego, sad na zadanie

matzonka niewinnego moze orzec, ze matzonek

wytacznie winny obowigzany jest przyczyniac sie w

odpowiednim zakresie do zaspokajania

usprawiedliwionych potrzeb matzonka niewinnego,

chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku.

Opisana zasada stanowi rozszerzenie obowiazku

alimentacyjnego miedzy rozwiedzionymi matzonkami.
Mianowicie, w przypadku gdy wina za rozktad pozycia

matzenskiego zostanie przypisana jednemu z

matzonkoéw, drugi z nich nie musi popas¢ w

niedostatek, aby moc zadac Swiadczenia

alimentacyjnego od matzonka winnego. W takiej
sytuacji wystarczy, aby matzonek niewinny wykazat
istotne pogorszenie sytuacji materialnej wskutek
rozwodu. W orzecznictwie podkres$la sie, ze oceniajac,
czy przestanka ta zostata spetniona, przeprowadzic
nalezy poréwnanie kazdorazowej sytuacji materialnej
matzonka niewinnego =z tym potozeniem, jakie
istniatoby, gdyby rozwo6d nie zostat w ogodle orzeczony
i gdyby matzonkowie kontynuowali pozycie. Nie sg
natomiast istotne ewentualne zmiany, jakie nastgpity
w potozeniu materialnym matzonka niewinnego w
sie
(tak wytyczne

czasie pomiedzy faktycznym rozstaniem
matzonké6w a orzeczeniem rozwodu
Sadu Najwyzszego z 1987 r., uzasadnienie tezy XIII).
Warto sie

sad

podkresli¢, ze analizujac pogorszenie

sytuacji materialnej matzonka niewinnego,
powinien wzig¢ pod rozwage rowniez takie aspekty jak
skutki

obowigzki wychowawcze,

zmiany  struktury rodziny, zwiekszone

utrate pomocy matzonka,

mozliwo$ci korzystania z okreSlonych $wiadczen
spotecznych zwiazanych z jego osoba, utrate
mieszkania lub samochodu (tak T. Sokotowski, w:

Dolecki, Sokotowski, Komentarz KRO, 2013, art. 60,
Nb 12).

Trzecia cze$¢ przepisu wskazuje kiedy omawiamy

obowigzek alimentacyjny wygasa. W  pierwszej

kolejnos$ci przepis stanowi, ze obowiazek dostarczania
srodkoéw utrzymania matzonkowi rozwiedzionemu
wygasa w razie zawarcia przez tego matzonka nowego

malzenstwa.
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Wygasdniecia obowigzku alimentacyjnego nie powoduje
wejScie w zwigzek nieformalny. Okolicznoé¢ taka
moze jednak wptywac¢ na wysoko$¢ alimentéw, bowiem
do dochodu

dolicza sie

matzonka zasadniczo
dochéd

malzenstwa

uprawnionego

uzyskiwany przez partnera.

Zawarcie przez zobowigzanego nie

powoduje wygadniecia obowigzku alimentacyjnego,

lecz moze mie¢ wplyw na jego wysoko$¢. Nalezy

pamieta¢, ze z chwila zatozenia nowej rodziny,

matzonka zobowigzanego obcigza obowigzek

przyczyniania sie do zaspokajania jej potrzeb, wobec
czego zmniejszaja sie jego mozliwoSci zaspokojenia
roszczen alimentacyjnych bytego matzonka. W dalszej
kolejnosci przepis wskazuje, ze gdy zobowigzanym jest
matzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za
winnego rozktadu pozycia, obowigzek ten wygasa
takze z uptywem pieciu lat od orzeczenia rozwodu,
chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okoliczno$ci sad,
na zadanie

uprawnionego, przedtuzy wymieniony

termin piecioletni. Wymienione wyzej wyjatkowe

okoliczno$ci opieraja sie w przewazajacej mierze na
spotecznego, ktore w

zasadach wspoOtzycia

okolicznosciach faktycznych danej sprawy
przemawiajg za przediuzeniem utrzymania obowigzku
Jako

wymienia sie np.

alimentacyjnego. wyjatkowe okolicznosci

wypadek rozwiedzionego

malzonka nie zwigzany z zatrudnieniem i nie

zapewniajacy mu odszkodowania czy renty
ubezpieczeniowej, w wyniku czego staje sie on na state
niezdolny do pracy i zostaje pozbawiony Srodkéw do
Sadu

uzasadnienie tezy XIV), czy choroba wywotujaca silny

zycia (wytyczne Najwyzszego z 1987 r.,

rozstroj zdrowia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
3.09.1998 r. w sprawie o sygn.. akt: I CKN 1029/97).
Opisane wyzej, dwie

pierwsze zasady dotyczace

obowigzku alimentacyjnego znajdujg analogiczne
zastosowanie w przypadku orzeczenia separacji. I tak,
matzonek pozostajacy w separacji, ktéry nie zostat
uznany za wylacznie winnego rozktadu pozycia i
ktory znajduje sie w niedostatku, moze zadac¢ od
drugiego matzonka dostarczania $rodkéw utrzymania
w  zakresie

odpowiadajacym  usprawiedliwionym

potrzebom uprawnionego oraz mozliwoSciom

zarobkowym i majatkowym zobowigzanego.
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Natomiast, jezeli jeden z matzonkdw zostat uznany za
wytacznie winnego rozktadu pozycia, a orzeczenie
separacji pocigga za sobg istotne pogorszenie sytuacji

matzonka niewinnego,

materialnej sad na zadanie

matzonka niewinnego moze orzec, ze matzonek
wyltacznie winny obowigzany jest przyczyniac¢ sie w
zakresie do

odpowiednim zaspokajania

usprawiedliwionych potrzeb matzonka niewinnego,
chociazby ten nie znajdowat sie w niedostatku. Trzecia
zasada opisujaca przypadki wygasSniecia obowigzku
alimentacyjnego, nie ma zastosowania w odniesieniu
do matzonkéw pozostajacych w separacji. Obowigzek
alimentacyjny obcigzajacy matzonko6w pozostajacych
w separacji,

w przeciwienstwie do obcigzajacego

rozwiedzionych matzonkéw, nie jest ograniczony

zadnym terminem.
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Matzenskie ustroje majgtkowe

Wyrézniamy nastepujgce ustroje majatkowe, jakie

moga obowigzywac¢ matzonkow:
« ustrdj wspdlnosci ustawowej, ktoéra powstaje z

mocy samego prawa z chwilg zawarcia matzenstwa

albo zniesienia separacji. Ustroj taki istnieje przez

caty czas trwania matzeistwa w razie braku

odmiennej matzenskiej umowy majatkowej, chyba

ze nastgpity zdarzenia przewidziane w Kodeksie

rodzinnym i opiekuniczym tj. mocq orzeczenia sadu

ustanowiono rozdzielno$¢ majatkowa, ogloszono
upadto$¢ jednego z matzonkow, jeden z matzonkow
zostat ubezwtasnowolniony lub orzeczono separacje
maltzonkow;

« ustréj umownej wspdlnosSci majagtkowej w zakresie
szerszym albo wezszym od ustawowej wspoOlnosci
majatkowej. Innymi stowy matzonkowie w drodze

wspolnosc
Kodeksu

opiekuniczego (ustréj opisany w pkt.1);

umowy modyfikujq majatkowa,

przewidziang przepisami rodzinnego i

« ustréj rozdzielnoSci majgtkowej, ktora powstaje w
wyniku zawarcia umowy majatkowej, orzeczenia

sadowego albo z mocy prawa tj. w razie

ubezwtasnowolnienia  jednego z matzonkow,

ogloszenia upadtos$ci jednego z matzonkoéw lub

orzeczenia separacji;

« ustr6j rozdzielnoSci majatkowej z wyrdwnaniem

dorobko6w, ktéra powstaje w wyniku zawarcia

umowy majatkowej.

Ustr6j wspdlnosci ustawowej powstaje z mocy prawa w
chwila zawarcia matzefdstwa i obejmuje przedmioty
majatkowe nabyte w czasie jego trwania przez oboje

matzonkéw lub przez jednego =z nich (majatek

wspolny). Przedmioty majgqtkowe nieobjete wspdlnoScia
ustawowa naleza do majatku osobistego kazdego z
matzonkéw. Do majatku

wspélnego nalezg w

szczegb6lnoséci: pobrane wynagrodzenie za prace i

dochody z innej dziatalno$ci zarobkowej kazdego z
matzonkéw; dochody =z majatku wspélnego, jak
rOwniez z majatku osobistego kazdego z matzonkow;
srodki

pracowniczego

zgromadzone na rachunku otwartego Iub

funduszu emerytalnego kazdego =z
matzonkow; kwoty sktadek zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktéorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13
1998 r. o

spotecznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 300, z p6Zn. zm).

pazdziernika systemie ubezpieczenl
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Do majatku osobistego kazdego z matzonkoéw naleza
m.in.: przedmioty majatkowe nabyte przed powstaniem

wspdélnodci ustawowej; przedmioty majatkowe nabyte

przez dziedziczenie, zapis lub darowizne, chyba zZe
spadkodawca lub darczynca inaczej postanowit;
przedmioty = majatkowe  stuzace  wytacznie do

zaspokajania osobistych potrzeb jednego z matzonkdow;
prawa niezbywalne, ktére moga przystugiwac¢ tylko
jednej osobie (np. osobiste prawa autorskie). Jednakze,
przedmioty zwyktego urzadzenia domowego stuzace do

uzytku obojga matzonkow sa objete wspolnoSciqg

ustawowgq takze w wypadku, gdy zostalty nabyte przez

dziedziczenie, zapis lub darowizne, chyba zZe

spadkodawca lub darczyfica inaczej postanowit.

Istotnym jest, ze w czasie trwania wspdlnosci

majatkowej zaden z matzonkéw nie moze zadac

podziatu majatku wspdlnego. Nie moze roéwniez

rozporzadzac¢ ani zobowigzywac sie do rozporzadzania
udziatem, ktéry w razie ustania wspolnoSci przypadnie
mu w majatku wsp6élnym lub w poszczegbélnych

przedmiotach nalezacych do tego majatku.

Drugim ze wskazanych wyzej matzenskich ustrojow

majatkowych jest umowna wsp6lnos¢ majatkowa.

Matzonkowie mogaq przez umowe zawarta w formie
aktu notarialnego wspélno$¢ ustawowg rozszerzyc

lub ograniczy¢. Umowa taka moze poprzedzac
zawarcie matzenstwa. Umowa majatkowa matzenska
moze by¢ zmieniona albo rozwigzana. W razie jej
rozwigzania w czasie trwania matzenistwa, powstaje

miedzy matzonkami wspo6lnos¢ ustawowa, chyba zZe
strony postanowity inaczej. Do ustanowionej umowa
wspdlnodci majatkowej stosuje sie odpowiednio
przepisy o wspdlnosci ustawowej, jednakze nie mozna
przez matzenska rozszerzyc

umowe majatkowaq

wspoOlnosci m.in. na: przedmioty majgtkowe, Kktore

przypadng matzonkowi z tytutu dziedziczenia, zapisu

moga
wierzytelnos$ci z

lub darowizny; ktore

tylko

prawa niezbywalne,

przystugiwac jednej osobie;

tytutu odszkodowania za wuszkodzenie ciata lub
wywotanie rozstroju zdrowia, o ile nie wchodza one do
wspolnosci ustawowej, jak rowniez wierzytelnosci z
tytutu  zado$¢uczynienia za doznana krzywde;
niewymagalne jeszcze wierzytelnosci o wynagrodzenie
za prace lub z tytutu innej dziatalnos$ci zarobkowej
kazdego z matzonkéw. W razie watpliwo$ci uwaza sie,
ze przedmioty stuzace wytacznie do zaspokajania
osobistych potrzeb jednego z matzonkdéw nie zostaty
wtaczone do wspo6lnosci. W razie ustania wspolnosci,
udziaty matzonkéw sg rowne,

chyba ze umowa

majatkowa matzenska stanowi inaczej.
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Trzecim z omawianych ustrojow majatkowych jest

ustrdj rozdzielno$ci majgtkowej, ktora powstaje w
wyniku zawarcia umowy majatkowej, orzeczenia
sadowego albo z mocy prawa tj. w razie

ubezwtlasnowolnienia lub ogtoszenia upadtos$ci jednego
z matzonkéw lub orzeczenia separacji. W ustroju tym
kazdy z matzonk6éw nabywa przedmioty majgtkowe do
swojego majatku osobistego i zarzadza samodzielnie
swoim majatkiem. W razie umownego ustanowienia

rozdzielno$ci majgtkowej, kazdy z matzonkow

zachowuje zaréwno majatek nabyty przed zawarciem

umowy, jak 1 majatek nabyty poOzZniej. Jezeli

matzonkowie nie sg w stanie porozumie¢ si¢ w drodze
umowy, kazdy z nich moze ztozy¢ do sadu wniosek o
ustanowienie rozdzielnos$ci majatkowej. Wniosek taki
moze do sadu skierowa¢ réwniez wierzyciel matzonka.
Rozdzielnos$¢ majatkowa powstaje z chwilg
uprawomocnienia sie orzeczenia w tym przedmiocie.
Rozdzielno$¢ majatkowa powstaje takze z chwilg
uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie separacji,
matzonkow  lub

ubezwtasnowolnienia jednego z

ogtoszenia jego upadtosci.
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Ostatnim z omawianych ustrojow majatkowych jest

umowny ustroj rozdzielnos$ci majgtkowej z
wyréwnaniem dorobkow. Ustroj rozdzielnos$ci
majatkowej Z wyréwnaniem dorobkow

charakteryzuje sie tym, ze w czasie jego trwania nie

rézni sie on niczym od zwyktej rozdzielnos$ci

majatkowej. Kazdy z matzonkéw zachowuje zar6wno

majatek nabyty przed zawarciem umowy, jak i

majatek nabyty po6zniej. Kazdy z matzonkow

zarzadza samodzielnie swoim majgtkiem. Rdznice
ujawniajg sie dopiero z chwilg ustania rozdzielnosci
majatkowej. Wowczas powstaje obowigzek
badz

miedzy jednym z nich a spadkobiercami drugiego.

wyréwnania dorobkéw miedzy matzonkami

Przez dorobek kazdego =z matzonkéw nalezy

rozumie¢ wzrost wartoSci jego majatku po zawarciu
umowy majatkowej. Po ustaniu rozdzielno$ci
majatkowej matzonek, ktérego dorobek jest mniejszy
dorobek

wyréwnania

niz drugiego matzonka, moze zgdac

lub

przeniesienie prawa. Z waznych powodéw kazdy z

dorobkow przez zaptate

matzonkéw moze zada¢ zmniejszenia obowigzku
wyrownania dorobkéw. W razie braku porozumienia
miedzy stronami co do sposobu lub wysokosci
wyréwnania, rozstrzyga sad. W razie Smierci jednego

z matzonkow, dorobkow

jego
pozostatym przy zyciu. Spadkobiercy matzonka moga

wyréwnanie nastepuje

miedzy spadkobiercami a matzonkiem

wystgpi¢ z zadaniem zmniejszenia obowigzku
wyréwnania dorobkéw tylko wtedy, gdy spadkodawca
wytoczyt powddztwo o uniewaznienie matzenstwa

albo o rozwod lub wystapit o orzeczenie separacji.
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